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Az a Max Sidfeld nevii budapesti német ujsagiro,
aki  Eurdpa nagyvarosain at mint Max Nordau ju-
tott el a tel-avivi temetobe, Theodor Herzl nevii ba-
ratjaval, a masik budapesti szarmazdsu német  uj-
sagiroval egyiitt uj korszakot nyit meg a zsidosdg
torténetében.

Senkisem  proféta a maga hazdjaban.  Herzl és
Nordau  nagysagdt  legnehezebben,  legkésébben — Ma-
gyarorszagon ismerték el.

Eletiik ~ fSmiivének, a cionizmusnak, ~életiikben  ép-
pen  hazankban, mely nekik is  sziil6hazdjuk  volt,
legkevésbé akadtak hivei.

Most mar maskép kezd lenni. A legjobb magyar
zsidok is  tudatiara  ébrednek  annak, hogy  zsido
Cion olyan erkolcsi erdket sugdarzik ki magabol, me-
lyek a vilag minden zsido emberének legértékesebb
energidit fokozzdk.

Eppen  nekiink, ~magyar  zsidoknak, akik  felekezet
tagjainak, de nem idegen fajnak érezziik magunkat,
kell arra eszmélniink, amit az elsé nagy cionistik
tartottak mindnyajunk értelme elé:

Ha a katolikusnak  Roma, akkor a  zsidonak
Cion!
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Ha nem biin és nem hazadrulas a Péter-fillér, ak-
kor nem biin és nem hazadrulas a palesztinai Os-
haza tdmogatasa.

Ha el szabad zarandokolni Romdba, hadd zardn-
dokoljunk el Cionba!

Vallasos hittel csiingiink Cion boldoguldsan.

Ezt a hitet két férfiunak koszonhetjiik.

Herzlnek és  Nordaunak, akik a  tizenkilencedik
szazad  levegdjében  racionalistikkd  nevelédtek.  Két
balvany rombolonak.

De a mi korunk mar nem racionalista. A mi ko-
runk még a bdlvanyimdddasban is respektalni  tudja
azokat, akik hinni tudnak.

Hinni szép, hinni jo, a hitben erd van.

Ime, Theodor Herzl és Max Nordau csak abban
eltek til testi  életiiket, amiben hinni  tudtak: Cion
foltamadasaban.

A Szentfoldet, melybe  népiiket  torhetetlen  hittel
vezérelni  igyekeztek, a mai dont, csak messzirdl,
csak  lelki  szemiikkel lathattak. FEzek az idealista
racionalistdk.

Mozesek.

v

Eszembe jut az a talan sutinak tetszé parhuzam,
hogy Theodor Herzl és Max Nordau azok voltak a
cionizmus szamara, amik Karl Marx és Friedrich
Engels a szocializmus szamara.

Teoretikusai, dogmatikusai, talin ép ezért némi-
képpen utopistdi az uj tannak.

A szocializmus, napjainkban legalabb ugy latszik,
nem birja el a megvalosulast. Tulnagyot akar. Félre-
billen.

Herzl és Nordau utopidgja igen hamar lett valo-
saggd. Es ez a valésag szebb, mint az dlom.
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Mert emberibb. Mert munkdval, kiizdelemmel  jar.
Testet és jellemet edz6 faradsaggal.

Mocsarakkal — és  mocsarlazzal,  foldmiveléssel — és
iparral  és  gazdasagi  krizissel, kajan  szomszédokkal
és, Isten bocsa , partvillongadsokkal.

De héber egyetemmel és héber kulturaval.

Pogrombol  megmenekiilt  lengyel és  ukrdniai  zsi-
dok, volt pariak, vj gyokéreresztésével.

Nyugatrol — onként  elszakadt  intellektuellek  fold-
miveld csodatevésével.

Emberekkel.

Lelkekkel.

2.

Ciont masok valositottak meg, a gyakorlat embe-
rei. A cionizmus e gyakorlati korszakat, mely a vi-
laghdaboru  befejezése  utan  viragzott  fol, megeldzte
éppen az az idealisztikus  korszak, mely a vilag-
haboru  kezdetéig  terjedt s melynek  inaugurdloi
Theodor Herzl és Max Nordau.

Idealisztikusnak  azért hivom ezt a korszakot,
mert, bar kiépitette mdr tokéletesen a  temnivalok
rendszerét, a  megvalosulasban még  csak  remény-
kedhetett.

Idealisztikusnak azért is hivom, mert azok, akik
az eszméért agitaltak, igazan nem maguknak agi-
taltak  vele, hanem oridsi munka- és pénzdaldozattal,
néha  polgari  ekszisztencidgjuk  elhanyagolasdaval — sok
millio zsido testvériik folszabadulasaért.

A keleteuropai  rabszolga  zsidokért! Az orosz, a
lengyel, a roman zsidokert.

Meérhetetlen  idealizmus  kellett  ahhoz, hogy meg-
kiizdjenek ezer ragalommal, tizezer akadallyal,
szinte orgyilkos tamadasokkal.

Nagy szerencse, hogy az idealista Herzl és Nor-
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dau  FEurdpa leglucidusabb  koponydi kozé  tartoztak.
Nem védtelen volt az idealizmusuk, hanem  félvér-
tezve a leg félelmesebb logikaval.

Kiilonosen Max Nordau.

Amikor Theodor Herzl 1896 Jszén kiadta , Der
Judenstaat™*  camii iratit, a cionizmus bibligjat, mar
ott allt oldalan Nordau, aki e biblia homdalyos he-
lyeit is megtudta kommentalni.

Eurépai  hirii  iréo  volt mar akkor Nordau. ,, Die
konventionellen  Liigen der Menschheit” cimii  mun-
kdjanak  nyolcvanezer — német és  sokezer  mdsnyelvii
példanya a folvilagosultsag gyoztes hadserege volt.

Es Nordau, a hadvezér, szarnyalo lobogdival
Herzlhez partolt. A jévend? zsido allamért harcolt.

A vilaghirii  iro szolgalataba adllott  kevéssé ismert
tarsa eszméjének.

Nordau, a logika zsenije, Herzlnek, az akarat
langeszének szolgalataba.

Akkor ugy latszott: aldozatot hoz.

Ma mar tudjuk: igy szerezte meg a halhatatlan-
sagot.

3.

Igen, Nordau, a logika zsenije.

El  kell olvasni cionista irdsait, melyek még ma
oly elevenek, mint akkor, amikor megirta, amikor
elmondta Jket.

Nyolc beszédeét, melyet az els6 cionista kongresz-
szusokon tartott, 1897-t6l, Bazeltdl, 1907-ig, Hagaig.
Ertekezéseit, vitairdsait, leveleit, ujsagcikkeit.

Elete  utolsé  negyedszizaddnak — regényeit,  novel-
lait, dramait.

Egyetlen  gondolat  docense, egyetlen eszme  pro-
fétdja.

Offejtései  lelancoljak az ellenfél érveit, a vigasz-
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talan valésag megrajzolasaban precizitisa a tudosé.

Jaj azoknak, akik ellene vannak, lebunkdzza Oket
gunnyal, arcbacsapo felhaboroddssal.

A cionizmus  szellemi  fegyvereit, az egyediilieket,
melyekkel harcol, Max Nordau kovdcsolta.

Amit mondott, azért fajt, mert igaz volt. Es gy
igaz még ma is, ahogy akkor mondotta.

(Egyik  beszédét, egyik  értekezését it  adjuk.
Némi réviditéssel.)

Aki zsido, a cioni eszme ellensége nem lehet.

Aki  magyar zsido, az talan kivaltsagos a vilag
minden zsidoja koziil?

Marx  Nordau elsé  kongresszusi  beszédeiben —még
igen kedvezének festhette a magyar zsidosag  hely-
zetét.

1897-ben  apaink még  igy  gondolkozhattak  (és
eleg nem szép volt, hogy igy gondolkoztak): A ke-
leti zsidosag dolga nem a mi iigyiink.

De mar akkor megirta Nordau az efféle gondolko-
zasuakrol:

Olyanok, mint a mentécsonakban iilék, akik  fej-
szével  csapdosnak  azoknak a  hajotorétteknek  ke-
zére, kik a csonak szélébe kapaszkodnak: mert attol
félnek, hogy a tulzsufolt csonak folborul.

Kozben vilaghaboru volt és nalunk sok egyéb.

Most  sincs  koziink még a keleti  zsidosag  sor-
sahoz ?

5.

Max Nordau 1849 julius 29-én sziiletett  Pesten.
Mint német jsagiré és orvos kéltézott ki Parizsba,
a mult szizad nyolcvanas  évei  elején.  Huszondt
kényvet irt. Hires volt.

1895-ben  keriilt bardtsagba az egy évtizeddel fia-
talabb  Theodor Herzl-lel, a Neue Freie Pressv pd-
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rizsi  tudositojaval, A  haboru  alatt  Spanyolorszdg-
ban élt.

Megérte  eszméi diadalat.  Meghalt  Parizsban,
1923. januar 22-én.

1926 mdjus 4-én vonult be gydztes halottként a
tel-avivi temetdbe.

Ezek adatok. Bekeretezik egy ember életét.

Nem tudom, mennyi szo van abban az életrajz-
ban, amit Max Nordaurdl ézvegye ir mostandban,
arrol az orardl, amikor Theodor Herzl eldszér be-
szelt  neki  félénken, tapogatozva a  megalkotando
palesztinai zsido dallamrol.

Milyen volt akkor Nordau? Atfutotta 6t a gon-
dolat mint a villam? Vagy a fejét razta, kétkedon,
hitetleniil ?

Erre az egy orara volnék legkivancsibb  Max
Nordau hosszu életének sok-sok ordja koziil.

Mert mégis csak ez az ora dontotte el a zsidosag
Jjovdjének a sorsat.

Amivel annak a hitemnek akarok kifejezést adni,
hogy a hitetlenek elleni csatiban Herzl karjai lelan-
kadnak, ha Nordau nem tartja Oket tamogatokig a

magasba.
MOHACSIJENO



A cionizmus és ellenségei
— El6adas: Berlin 1898 apr. 26-an —

Azokat a férfiakat, akiknek nevét a cionista mozga-
lom Uj szakaszaval Osszekotni szokasos, népiik szoron-
gatottsaga téritette at a cionizmusra, 6k maguk alig
szenvedtek ezalatt a szorongatottsag alatt.  Szellemi
munkajukkal eurdpai, részben még vilaghirt is szerez-
tek, amely becsvagyukat kielégithette. Azaltal, hogy
helytallottak ildozott faj testvéreikért, sok volt a vesz-
teni- és semmisem a nyernivaldjuk. Bar tudatdban vol-
tak annak, hogy nem akartak dolgozni senki hatra-
nyara, csupan a zsidok {Udvére, mégis természetesen
harcokra kellett elkésziilniok. Csakhogy azt gondoltak,
hogy csak ama surlédasi ellentallassal kell majd meg-
kiizdeniok, amelyet elszenved minden gondolat, amikor
megtestesiil az anyag vildgdban, — a nem eléggé fol-
vilagositottak ferde itéleteivel, akiket majd jobban {6l
lehet vilagositani ¢és mindenesetre a vakon gyilold és
ezért minden megértés el6l szantszandékkal —elzarkozo
zsidogyiilolok gonoszsagaival. Mar pedig egyike volt a
legnagyobb meglepetéseknek, hogy vadul -eltorzult ellen-
séges arcok ezideig csupan a zsidosag korébdl vigyorog-
tak rajuk, hogy elvi ellenségeket a cionista eszme eddig
csupan a zsidok kozott talalt és csupan a. zsidé tdma-
dasok ellen kellett azt megvédeni.
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A zsidok ma két taborra oszlanak: egyik résziik zsido
akar maradni, a masik résziik nem akar. Ezekkel a zsi-
dokkal, akik meguntak zsido voltukat és akiknek az az
egyetlen vagyuk, hogy nyomtalanul, f6lismerhetetleniil
eltinjenek keresztény néptarsaik kozepette, hamar vé-.
gezhetiink. Elismerjilk tudniillik minden ellenkezés nél-
kiil, hogy sajat szempontjukbol tokéletesen igazuk van
abban, hogy a cionizmust eclutasitjak. Kovetkezetesek.
A zsidosag halalat akarjak, a cionizmusban tehat, amely
a zsidosagnak uj életet biztosit, természetes ellenségii-
ket kell, hogy lassak. De miutan ily modon -elismertiik
ezt az allaspontjukat, azt mondjuk nékik: ,,Arra nin-
csen jogotok, hogy beleszdljatok cionista kérdésekbe.
A cionizmus nem hozzatok fordul, akik nem akartok
zsidok maradni, hanem azokhoz, akik zsidok akarnak
maradni. A cionizmus belsé iigylink, amelyhez semmi
kozotok. A ,,homo sum, humani nihil a me alienum
puto“ alapjan talan éppen ugy érdeklédhettek mozgal-
munk irant, mint akarmilyen mas kortorténeti jelenség,
példaul a norvég-svéd alkotmanyharc vagy az ir home-
rul e irant, figyelhetitek ¢és probalhatjatok megérteni,
tanulmanyozhatjatok és  biralhatjatok, de mindig csak
mint  kiviilallok; mozgalmunkba beleavatkozni nincsen
jogotok. Elleniink harcolni ¢ép oly kevés az erkdlesi
jogotok, mint példdul ahhoz, hogy cselekvd ellenséges-
kedéssel tamadjatok a  homerulet. Nekiink tanacsot
adni ép oly kevéssé vagytok hivatva, mint példaul a
krisztianiai storthing-partoknak folkinalni tanacso-
tokat®.

Ezt valaszoljuk azoknak a zsidoknak, akiknek pro-
gramja roviden ez: , Eltinni!/* Es példat is akarunk
nekik mutatni, amelynek kovetését kérjiik. Mi nem
harcolunk elleniik, amig benniinket békében hagynak.
Mi nem akarjuk Oket meggy6zni iranyzatuk hamissaga-
rol és gyalazatossagar6l. A zsidosagtdl elszakadd ut-
jokba nem akarunk akadalyt gorditeni, pedig sokkal
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inkabb all jogunkban veliik foglalkozni, mint nekik mi
velink. Mert mi zsidoknak érezzik magunkat, amit Ok
nem tesznek és nekiink semmisem k6zombos, ami zsido,
nekik bizony igen. Ez nem azt jelenti, hogy program-
jukrdl nincsen véleményiink. Igenis van. Az a meggyd-
z6désiink, hogy moddszerik nem oldja meg a zsidokér-
dést. Az egyes ember, aki lerdzza magarol a zsiddsagot,
kikeresztelkedéssel vagy mdas moddon, talan eléri azt a
céljat, hogy keresztény néptarsainak tomegében nyom-
talanul elmeriiljon. Azt mondom: talan, mert hogy ez
sikeTiiljon, ehhez az eldfeltételek egész serege sziiksé-
ges, amelyek nem taldlhatok thlgyakran egyiitt. A zsi-
dosagbol megszokott embernek nem szabad kis helység-
ben laknia, ahol a szomszédok nemzedékek ota ismerik
Ot is, meg a csaladjat is; mert ebben a kornyezetben 6
és utodai is, legalabb néhany emberdltén 4at, mindig a
kikeresztelkedett zsidok maradnak, akiket az igazi, to-
kéletes értékli ariaiaktol ¢lesen meg fognak kiilonboz-
tetni. Ennélfogva mar vagy a szillei, vagy nagysziilei
révén kell vandormadarnak lennie, vagy  sajat maganak
azzd vélnia, menekiiltté kell, hogy legyen nemcsak sa-
jat népébdl, hanem megszokott emberi kornyezetébdl is,
mert kiilonben zsidé voltanak korozolevele 1j 1étébe is
koveti. Tovabba le kell mondania minden személyes
becsvagyrol, szigoruan meg kell tagadnia magatol, hogy
az emberi, polgari tevékenység barmely teriiletén ké-
pességeinek kibontakozasara, siker és hirnév utan tore-
kedjék.“ Mert ha csak legkevésbbé is kivalik és ezaltal
folkelti talszarnyalt versenytarsainak kikeriilhetetlen
irigységét, akkor holt bizonyossaggal szamithat arra,
hogy géancsot vetnek neki zsidd szarmazasabol és hogy
ezen ¢éppen ugy megbotlik, mint hogyha zsidoésaganak
biiszke hitvalloja maradt volna. A zsidésagatol irt6zo
szemita egyénnek tehat, hogy az eltinés, az alameriilés
metddusa szerint az daria tarsadalom fogadott fiava le-
hessen, teljesen sziirke személyiségnek kell lennie és
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ennek is kell maradnia vas allhatatossaggal egész éle-
tén at. 6 maga nem remélheti, hogy ¢élete folyaman be-
takaritsa azt az el6nyt, amelyet népének ¢és sajat ma-
ganak megtagadasatol vart. Ez az elény legfoljebb
gyermekeinek vagy unokdinak valik javara; ez a me-
todus tehat sokkal inkabb csupan a jové zenéje, mint a
cionizmus.

Eszreveszik-e, hogy mindaz, amit mostandig mondot-
tam, csak az egyénekre érvényes. Mihelyest azt pro-
baljuk, hogy az alameriilésnek ¢és eltlinésnek modszerét
nagyban alkalmazzuk, tiszta lehetetlenség el6tt allunk,
amelyet tulajdonképen nem is érdemes fejtegetni. FEIS-
szOr is a zsidok nagy tomege egyaltalan nem akar en-
gedni  zsidosdgabol és még a hit-lanyhasdgnak mostani
idejében is sokkal szivesebben szenvedne el iildoztetést
és halalt, mint hogy hitétél, hagyomanyaitol, sajatsa-
gos népi voltatol elpartoljon. De masodszor is, ha meg-
torténne a hihetetlen, ha a zsidok stoikusan népongyil-
kossagra hataroznak el magukat, akkor a végsé két-
ségbeesésnek ez a tette sem hasznalna sokat. Kitiinne,
hogy fololdhatatlanok az ariaisdgban. Nem lennének
tobbé zsidok, hanem zsidokeresztények és az antiszemitiz-
mus épugy fordulna a kereszténynek o6ltozott zsidok
ellen, mint mostan a sajat becsiiletes viseletiikben jard
zsidok ellen. De nem is kell foltételesen és esetlegesen
kifejezni  magunkat. Kézzelfoghato  torténeti  tényekre
hivatkozhatunk. Sabbatai Cevi hiveinek utédai, akik
250 év el6tt Szalonikiben attértek a mohamedan hitre,
még ma is kiilon kozséget alkotnak, amely élesen elvalik
a toroktdl. A lengyel Frankistdk, akik tobb mint
négy emberdltd el6tt katolikusokka lettek, mai napig
megtartottak kiilon szemita arckifejezésiiket és nincs az
a lengyel nemzetiségli ember, aki Osszetévesztené Oket a
szarmatakkal. ~Akarhol, ahol zsidok nagyobb szamban
egyszerre tértek mas hitre, kiilon csoport maradtak,
amelyet 1Uj hitsorsosaik  kdzepette  époly konnyen és
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biztosan fG6lismerhetiink, mint a nagy délamerikai fo-
lyamok vizet az Atlanti ocean vizének kozepette. A szé-
leken lassan-lassan  kismérvii  arnyékolodas tapasztal-
hatd, mely a valasztovonalak lassi elmosddasara vezet.
De a kozepe belathatatlan id6kig Osszekeveredés nélkiil
marad. Az effajta tapasztalatok igazoljak azt az allita-
somat, hogy az alameriilés ¢és eltliinés programmja
Osszehasonlithatatlanul ~ fantasztikusabb, mint a cioniz-
musé. A zsid6 népet sajat foldbirtoka biztos talajan a
nagyhatalmak jotallasa mellett allami létre foltamasz-
tani: ez talan nehéz dolog, bizonyara nehéz dolog. A
zsidd népet azonban felismerhetetlenségig beleolvasz-
tani az europai népekbe: lehetetlen.

Ez  tehat valaszunk a cionizmus ama birdldinak és
ellenségeinek, akik a zsido nép eltinését kivanjak. Azt
mondjuk nekik: ,,Elészor is a ti megoldastok Osszeha-
sonlithatatlanul délibabosabb, mint a cionizmusé, mert
a zsidok kilenctized része zsido akar maradni és még
akkor is, ha mar nem akarna zsid0 maradni, az antisze-
mitizmus az Aalruhdsok nagy tomegét is folismerné és
tovabb iildozné. Maésodszor pedig igazdn talnagy ked-
vesség toliink, hogy veletek fejtegetésbe ¢és  kiilonos
nézeteitek “ megcafolasaba bocsatkozunk. Programotok
kizar benneteket a zsidosagbol. A cionizmus pedig a zsi-
dosadg belsé kérdése. Torddjetek tehat, kérlek, sajat
igyeitekkel és engedjétek meg nekiink, hogy a sajat
tigyeinket magunk intézziik el.”

Most pedig a cionizmus ama ellenségeihez ériink, akik
a zsidosag fonntartasat tényleg, avagy allitolag kivan-
jak. Kifogasaik a kovetkez§6 harom, fokozatosan gyen-
giilé mondatba foglalhatok Ossze: ,, 4 cionizmus kivihe-
tetlen Oriiltség. A cionizmus a zsidosdg veszedelme*
A cionizmus sziikségtelen és a zsidosag fonn fog ma
radni nélkiile is, ahogy fonnmaradt tizennyolc évszadza-
don at.” Igaz, hogy még masik kifogast is hallani,
melyet ,misztikusdnak szeretnék nevezni. ,Ha a zsidok
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foltapaszkodnak  sajat maguk  megvaltasara, ahelyett,
hogy megadassal varnanak az igért Messias megjelené-
sére, akkor ez beavatkozas a Gondviselés terveibe.“ Erre
a Dbiralatra nem valaszolhatok, mert oly nyelven beszél,
melyet nem értek és melyen nem beszélek. Talan akad-
nak majd irastudok, akik a kenetes jamboroknak be
tudjak  bizonyitani mindenféle fejezetbdl és  versbol,
hogy hamisan értelmezik a profétdk igéreteit. Es ha
nem sikeriil meggydzni Oket, akkor nekiink igy is jo.
Mert O6szintén szolva, ezek az alazatosan szenved6k és
reménykedok, akik Olhetett kézzel arra varnak, hogy
a felh6kbdl lenytlo ©kol {istokilkon ragadja és elvigye
Oket a légen 4at az igéret foldjére, éppenséggel nem ki-
vanatos elemek olyan népnél, amelynek erésen kell dol-
goznia, hogy hatdrozott Onsegitéssel 1 életképes kozos-
seget épitsen.

Azt a misztikus kifogast: hogy a cionizmus elébe-
vag a Gondviselésnek, ennélfogva batran elhanyagolhat-
juk. Csupan a masik harom kifogas: hogy a cionizmus
kivihetetlen, hogy a zsidosag veszedelme, hogy sziik-
ségtelen, — igényelheti azt, hogy komolyan vitdba szall-
junk vele.

Nem akarom fOlvetni azt az eldzetes kérdést, hogy
azok, akik elibénk tarjak ezeket a kifogasokat, vajjon
johiszemiiek-e. Készen vagyok arra, hogy ezt minden
ellenségiinkr§l  foltegyem. Ismerjik el tehat, hogy a
zsid6  anticionistdk  tényleg zsidok akarnak maradni,
fomi akarjdk tartani a zsidosagot, hogy nem kivanjak
és nem remélik titkon a zsidésagnak lassankint torténd
beleszivargasat az eurdpai ¢és amerikai talajba. Most
tehat ezekhez a johiszemii ellenségekhez fordulok ¢és
megvilagitom mindenekel6tt harmadik kifogasukat,
amely a legszenvedélytelenebbnek latszik és tulajdonke-
pen a legfontosabb. Azt mondjak: A zsidosagnak fonn-
maradasahoz nincsen sziiksége a cionizmusra. A zsidok
két évezred oOta a diasporaban élnek, tovabbra is igy
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fognak ¢élni. Husz évszazadig ellentdllottak az {ildozte-
tésnek, ez elegendd kezesség arra, hogy az iildozés ezen-
tal sem fog benniik kart tenni, kiilondosen mivel ez a
népek magasabb erkdlesi fejlodésénél fogva nem veheti
fol tobbé azokat a kegyetlen formékat, amelyeket a
multban oly gyakran mutatott. Hagyjuk meg tehat
Ciont Cionnak ¢és maradjunk meg nyugodtan ugy, amint
vagyunk.

Akik igy beszélnek, azok sajnalatraméltoan rovidla-
tok vagy pedig csokonydsen becsukjak szemiiket a kéz-
zelfoghatd tények eldtt. Azt hiszik, hogy az iildozések
jovében nem fogjadk tobbé folmutatni azokat a kegyet-
len formakat., mint a multban? Nem tanacsolnam Onok-
nek, hogy erre tiler6sen épitsenek. Oly varosbol jovok:,
ahol még néhany hét eldtt ez az orditds hangzott az uc-
cakon keresztil: ,,Halal a =zsidokra!“ ,Ez csak orditas®,
mondjak 6nok? Algirban tényleg nyilt uccan, fényes
nappal lemészaroltak egy zsidot, a szegény dr. Sche-
bat-ot, akit némely bardtom személyesen ismert. Ott allt
néhany ezer békés polgar ¢és mosolyogva szemlélte,
amint egy gyilkos banda kegyetlen kinzasokkal Olte meg
a védtelen embert. ,,Mi koziink ahhoz, ami a tavoli Al-
gitban vagy még a kozelebbi Parizsban is torténik! Ne
érezz€k magukat oly biztonsagban. Azt a példat, ame-
lyet egy nagy nép ad, konnyen utanozza mas nép is ¢€s
politikai  hatarok sohasem szolgaltak védégatul jarva-
nyok benyomulasa ellen. Amikor ideutaztam, egy dara-
big egylitt voltam egy zsidéo urral, aki ismert engem és
torekvéseimet. Mosolyogva mondotta: ,.Berlinben cioniz-
musaval nem fog viszontszeretetre talalni. Néhany év-
vel elkésett. Hosszii ideig nalunk is elég kényelmetlen
volt a zsidok allapota. Azonban most mar igen megja-
vult a helyzet. Az antiszemitizmus erésen csokkent és
Németorszagban mi mar alig érezziik™.

Nagyon helyes. Az antiszemitizmus erdsen csokkent.
Kormany ¢és tarsadalom nyugodtan, rendszeresen, udva-
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riasan, de ellenallhatatlanul visszavetették a zsidot arra
a helyre, amely megilleti 6t felfogasuk szerint és most
mar semmi okuk nincsen, hogy ellene izguljanak. A ren-
des és okos emberek olyan jolrendezett, er6sen kormany-
zott, magas erkOlcsi jogdllamban, mint amilyen Német-
orszag, sohasem akartak, hogy a zsidokat kiraboljak és
agyoniissék. Ildomossdgukban nem sajnaljak téliik azt
a csOpp ¢életet, ha aldzatosan a sarokban maradnak ¢és
nincs ellene kifogasuk, ha o6cska nadragokkal keres-
kedve, jomoddra is szert tesznek. Amikor fejiikbeszallt a
zsidoknak az egyenjogusitds, mint az édes bor, akkor
ittas elbizakodottsagukban a legmerészebb igényeket ta-
masztottdk. Hat nem betolakodtak a tudomanyba, a kol-
tészetbe, a mivészetbe? Nem tették ra a keziiket az
egyetemekre, a sajtora, a szinhdzakra? Nem koveteltek
bir6i ¢és hivatalnoki allasokat? Nem ragadtattdk el ma-
gukat arra a hihetetlen vakmerdségre, hogy tisztek.
akartak lenni? Ilyen Onhittségnek minden nyomatékkal
utjat kellett allni. Rovid, de éles erdfeszités utan a jo
rend helyre volt allitva. A zsidok mamorukbdl megszo-
kott dicséretes jozansagukra ébredtek és legylrték ma-
gukban hamarosan azt a kevés csomort, amely még r6-
vid ideig kellemetlenkedett nékik. Nem kivantdk tobbé
azt, amire nincsen jussuk. Belattdk, hogy zsidonak
kardbojtra, birdi talarra, titkos tanacsosi frakkra nin-
csen joga. Nem probaltak tobbé behatolni oly szabadkd-
mives  paholyokba, bajtarsi  szovetkezetekbe, egyesii-
letekbe, ahol keresztény németek maguk kozott akarnak
maradni és halasak voltak mar akkor is, ha 4&ridi part-
fogbik megengedték nekik, hogy kozhaszni tarsasagok-
ban kincstarnokként szerepeljenck. Es amikor ilyenmo-
don mindenki Ujbol megtalalta igazi helyét, az antisze-
mitizmus tényleg igen gyorsan megfogyatkozott. Cor-
neille Cid-jének egyik ismert verssora igy szol: ,Et le
combat cessa faute de combattants”. ,,A harc megsziint,
harcosok hijan.“  Mivel a zsidok engedelmesen vissza-
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tértek gettojukba, a keresztény kozosségnek nem kel-
lett tobbé miattuk izgulnia. Ha a zsidok megelégsze-
nek azzal, hogy masodrendii — nem, ez mar nagyon is
sok: harmad- vagy negyedrendi — 4llampolgarok le-
gyenek, akkor csokken az antiszemitizmus, mert targy-
talanna lesz. Akkor minden oldalrdl joéindulatra sza-
mithatnak, amelybe ugyan némi megvetés is vegyil,
de Uram Istenem! ez a fold bizony siralmak volgye és
az okos ember ebbe is beletorddik.

De nem akarok gunyolddni, mert éhez alapjaban véve
semmi kedvem. Szomorti vagyok a zsidok vaksaga
miatt, akik azzal vigasztalddnak a jelen bajai folott,
hogy az antiszemitizmus napi divat és nemsokara el fog
mulni. Hagyjanak f6l ezzel a reménnyel: belathatd idén
beliill az antiszemitizmus nem fog elmulni. Tulsdgos mé-
lyen gydkerezik az emberi életben. Tulsagos bensdsége-
sen fligg Ossze az emberi gondolkozds és érzés néhany
legeredetibb sajatossagaval. Ahhoz az éaltalanos emberi
okhoz, hogy minden tobbség ellenszenvet tanfsit minden
korében €16 kisebbség irant, amelyet kiilon vonasok jelle-
meznek, a mi esetinkben még hozzajarul a régi, az ,,is-
tengyilkosok™ irant érzett vallasi gyiloletnek egy ma-
radvanya és a kozépkor babonds, mindenféle zsid6 go-
nosztettrl szold6 meséinek egy utdhangzasa. Az eltérd
kisebbség irant érzett ellenszenv ezt lélektani torvény-
szerliséggel teszi meg a tobbség minden balsorsa biin-
bakjanak. Ha az okor fajban és hitben egységes népeit
valami szerencsétlenség érte, melynek kimerité magya-
razatdt nem taldltdk meg vagy nem akartdk megtalalni
sajat hibajukban, akkor azt sejtették, hogy a torzs iste-
nei haragszanak rajuk ¢és azon voltak, hogy kibékitsék
Oket. Mindazokban az esetekben, amelyekben ezek a népek
szenvedéseik okat az istenekben lattak, modern, folvila-
gosult népek a koztik lakd zsidokat teszik felelssé. Ez
ugyanaz a babona, csak korszerlien 4talakitva. Es ez
nem lesz masként, amig az emberi természet meg nem



18

fog valtozni. Hogy meddig fog ez tartani, azt nem tu-
dom megmondani, mindenesetre tlsoka, semhogy a zsi-
dosag ezt kivarhatna.

Mert ez a leglényegesebb, amit meg akarok allapi-
tani. A zsidosag nem vdrhat addig, amig az antiszemi-
tizmus kiapadt és kiszaradt medrében kisarjadzik a fe-
lebarati szeretet és igazsagossag gazdag vetése. Ne al-
litsanak {61 harmasszabaly szamitast, amelyben a zsid6
mult szenvedései két évezredébdl a zsidd jovo szenvedé-
seinek e részére egy szamot akarnak nyerni. A viszo-
nyok tobbé nem ugyanazok, mint a multban, a szami-
tds ezért nem volna helyes. A nyugat miivelt és onérze-
tes zsidoja teljes embernek érzi magat és mint -olyan,
varja az egész vilag elismerését. Mar nincs meg neki az
athatatlan hitpancélja, amely azeldtt, ha nem is a testét,
de a lelkét meg tudta védelmezni kajansag és lekicsiny-
Iés ellen. Fokozott érzékenységének az iildozés és a meg-
gyalazas tirhetetlenné valt. Nézzenek kérem maguk ko-
ré! Hogyan tudjak félreismerni a kor jeleit, ha nincse-
nek megverve vaksaggal? 1896 6szén a berlini ,,Allgemei-
ne Israelitische Wochenschrift“ folszolitott, hogy adjam
le véleményemet a zsidosag jovojérél. Azt irtam a lap-
nak: a zsidésag jelenleg a szellem elparolgasanak és a
jellem megsiriisodésének folyamatat szenvedi el. A zsi-
dok koziil azok, akik okosak, szellemesek, tehetségesek,
akik azonban csak ezeknek a szellemi tehetségeknek,
nem pedig egyattal a megfeleld jellembeli tulajdonsa-
gok  birtokdban  vannak, népilinknek  hatat fordita-
nak; csak azok maradnak vissza, akik vagy tulbar-
gyuak, hogy fajva vegyék észre az iildozést és a meg-
gyalazast, vagy akik jellemben erdések a csokonydsségig
és er6sebb daccal szallnak szembe a hevesebb ellensé-
geskedéssel. Ha ez a dupla kivalasztds eltart még egy
vagy két ember6ltdig, akkor az azutdin még fonnmaradd
zsidosag eldrelathatolag oly emberek ko6zossége lesz, akik
szellemileg nem igen jelentékenyek, talan éppenséggel
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korlatoltak, de hajlithatatlanul  csdkonydsek, minden
kiils6 behatasnak hozzaférhetetlenek ¢és nagyon kérdé-
sesnek tartom, hogy az ilyen lényekben meglesz-e még
az alkalmazkodasi képesség oly foka, amely szamos és
er6sebb ellenfelek kozott a 1étfonntartdshoz nélkiilozhe-
tetlen”. 1896 oktoberében, amikor ezeket irtam, még
nem voltam cionista. Nem tudtam semmit az {igyrél ¢és
még az igét sem ismertem. Prognézisomban igen pozi-
tiv voltam, de terapiamban igen bizonytalan. Ma mar a
kezelésrdl sincsenek kételyeim. A miivelt nyugati zsi-
dosag elpartolasat meg nem akadalyozhatjuk, ha ki
van téve tovdbbra is az antiszemitizmus tdmadasainak,
mely, ismétlem, nem datmeneti jelenség. Aki a mivelt
zsidokat meg akarja tartani a zsidosagnak, annak meg
kell nyitni szdmukra azt a lehetdséget, hogy mint zsi-
dok is szabadon fejlddhessenck, teljesen kiélhessék ma-
gukat, altalanos tisztelettdl és szeretettdl Ovezve és
fonntartva érezzék magukat, kielégithessék minden jogos
becsvagyukat és ezeket a foltételeket szamukra csupan
egy sajatos zsido kozosség 1étezése adhatja meg.

Ez alkalommal csupan a nyugat miivelt zsidéinak
esete, az Onok esete lebegett a szemem eldtt. Arcukba
mondom nyugodtan: régi zsidé dacuk elmallott s nem
fog mar sokd ellentdltam a sohasem leszereld antiszemi-
tizmusnak. Pedig 0Ondknek csupan kellemetlen lelki ér-
z¢stdl kell szenvedniok, amelyet vaskosabb természetek
meg sem éreznek. A német antiszemitizmus nem harcol
a test ellen. Miatta a zsid0 nyugodtan tomheti meg ha-
sat akar szarvasgombaval is és aki olyan anyagbol
valo;“ hogy- pompas lakomékban, kielégité életcéljat ta-
lalja, az az antiszemitizmus e form4ja alatt egészen jol
érezheti magat. De Europa keletén a zsidok testi 1été-
r6l van sz6. Ott a zsidok nem Kkitiintetd jogokat kivan-
nak, hanem naponta legalabb egyszer egy karéj szaraz
kenyeret. Ott az antiszemitizmus nem al-tudomanyos
teoria, amely be akarja bizonyitani egy faj szellemi ¢és
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erkdlesi  alarendeltségét egy masik faj dics6ségére, ha-
nem kemény fegyver az allamhatalom kezében, amely-
lyel ez kiméletleniil dolgozik a zsidok kiirtdsan. Amig
kelet népei gyongén megszervezett, laza embertémeg
voltak, a zsidosdg meg tudta allani helyét kozottik el-
lenséges érzésilk dacara is. Abban a mértékben, ahogy
szerkezetik meger6sbodik, megdrli és kiveti magabdl
mindazt, amit csak ellenkezve tlirnek meg maguk
kozt. A kelet zsidoi az Oket koriilbéklydzo torvények
lancai kozott a szd szoros értelmében elpusztulnak,
ha nem segitk meg Oket siirgdsen. FEhséget és
hideget szenvednek, hajléktalansagban, meztelenségben
és taplalék hidnyaban elallatiasodnak, gyermekeik cse-
csemOkorban halnak el vagy pedig angolkoros torpékké
nének f06l, az egész nép betegségre, tudatlansagra,
blinre s Oriiltségre van itélve és  tokéletes elpusztulasa
csak néhany emberdltd keérdése. Hogyan akarnak 06ndk
segiteni ezeken a szerencsétlencken? Talan azoknak a
torvényeknek vagy szokasoknak megsziintetésében re-
ménykednek, melyek alatt a zsidok a keleti orszagokban
tonkremennek? Ilyen reménynek nincs meg a legkisebb
észszerli jogosultsaga sem. Lehet, hogy hatmillio zsido-
nak letelepitése Palesztindban, a Hauranban és Sziria-
ban, Onkormanyzattal és allami jogokkal, nagyon nehéz
dolog, de ezerszer nehezebb volna az orosz és roman
kormanytol  zsido-torvényeik — megsziintetését  kicsikarni.
Nem is akarok arra az eshetdségre gondolni, hogy
valamelyik nem-cionista zsido esetleg szemembevagja:
»~Az orosz ¢és roman zsidok dolga nem a mi gondunk.
Semmi koéziink hozzajuk“. Ez nemcsak égbekialtd em-
bertelenség volna ¢és gonosz elarulasa minden termé-
szetes ¢és torténelmi kotelességnek, mindenekelott még
szanalmas esztelenség is volna, mert akarmit csinalunk,
cllenségeink szemében az egész vilag zsidosaga egy.
Akarmilyen bdészen tépjik ki szivinkbél a zsidd Ossze-
tartozds érzésének  utols6  maradékat is, ellenségeink
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mindnyajunk koré a szolidaritdas vaskapcsat kovacsol-
jék, amelyet nem tudunk Osszetérni. Az Jsszzsidosag
mindig csak oly erds lesz, mint leggyongébb pontja és
azt a mértéket, amellyel mérik, mindig a legalacsonyab-
ban all6 zsid6 fogja szolgiltatni. Ondk nem razhatjak
le finom frakkjuk szarnyairol a kaftanos zsidot! Az
ilyen erdlkddésiik a nem-zsidok szemében csak nevetsé-
gessé és megvetendoveé teszi Ondket. Az utazd antiszemita,
aki a keleten veszedelem ¢&s megtorlas nélkiil kdphet
piszkos kaftanba 0Oltozott testvériink rongyaira, ennél a
meggyalazasnal hazajanak zsido bardjara, titkos tana-
csosara ¢s tanarara gondol, aki irant Aallami titulusa
és rangja miatt kiils6 tiszteletet kell tanusitania és
minden rigas, mely otthagyja piszkos nyomat a kaf-
tanon, magaba foglal egy szandékot, amely erkdlcsi-
leg a zsido birénak és egyetemi tandrnak hivatalos kon-
tosét és a zsid0 barond selyemruhgjat szintén eltalalja.
Ha tehat nem is testvéri érzésbol, mar sajat jol értel-
mezett érdekiinkben is meg kell tenniink minden lehe-
t6t,s hogy keletnek elziill6 vagy mar -elziillott zsidojat
magasabb gazdasagi, erkolcsi és szellemi fokra”emeljiik.

Ez valaszom arra a kifogasra, hogy a zsidosagnak
fonnallasdhoz nincsen sziiksége a cionizmusra. A nyu-
gatnak magasabban képzett zsidoi nem akarnak tobbé
megvetés targyai lenni és el fognak partolni; azok, akik
érzéketlenek a megvetés irant, visszataszito —materializ-
musban fognak elmeriilni és a megvetést tényleg meg
fogjadk érdemelni; de a kelet zsidoi testben és 1élekben
tonkre fognak menni. Lehet, hogy a kodosen tavol jovo-
ben meg fog szinni az antiszemitizmus is. De ha a zsido-
sag addig ki lesz szolgaltatva a gytldletnek és a meg-
vetésnek, akkor a tiszta emberségesség és az dltalanos
testveriség aranykorszaka nem fog tobbé zsidokat ta-
lalni, akik napfényének oriilhessenek.

Térjiink at a cionizmus ellen f6lhozott masodik kifo-
gasra. Arra, hogy arthatna a nem cionista zsidoknak.
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Ez a kifogas annyira naivul szemtelen 0Onzésbdl ered,
hogy nagy megerdltetésébe kerill az embernek, hogy azt
kozonnyel targyalja. Ez arra lyukad ki, hogy a potro-
hos ¢és jollakott zsidoknak koriilbelil egyotodbol —allo
kisebbsége azt mondja a kétségbeesett és az Onsegély
legvégsé tetteire kész zsidok négyotodbdl alld  tobbsé-
gének: ,Hogy meritek Cion utdn vald6 vad konyorgés-
tekkel megzavarni emésztésiinket? Miért nem nyeli-
tek le szenvedéseiteket? Miért nem haltok éhen né-
man? Nem latjatok, hogy a gonosz antiszemitaknak,
akik még az egyetlenek, kik jolétliinket némikép meg-
zavarjak, érvet adtok elleniink, holott mi semmitsem
akarunk tudni Cionrdl?“ Az a kisebbség, amely igy
beszél egy Oriasi tObbséghez, eljatszotta tulajdonkép-
pen minden igényét arra, hogy tekintettel legyenek ra.

Az el6bb kimondottam ezt a szét, hogy ,naiv. Valo-
ban, azt hiszem, hogy azok, akik a veszedelem kifoga-
sat emelik, nincsenek is nézépontjuk értelmének tuda-
taban ¢és érvikre nem a tobbiek irant taplalt jéghideg
kiméletlenségb6l, hanem tiszta gondolkodni nem tudas-
bol hibaztak rd. Ez megengedhetévé teszi szamunkra,
hogy err6l a pontrdl is nyugodtan és baratsagosan be-
sz¢lgessiink veliik.

A cionizmus veszedelmessége allitolag abban van,
hogy latszolag igazolja azt a szemrchanyast, hogy a
zsidokban nincsen hazaszeretet. Ki emelheti ezt a ki-
fogast? Az antiszemitdk? Azok nem vartak a cioniz-
musra, hogy minden orszdgban hazatlan idegeneknek
nyilvanitsanak  benniinket, és azok meg fognak ma-
radni mindig ennél az allitasuknal, akarmilyen nemes
felhdborodassal haritjak el 06nok maguktdl a cioniz-
must. Nincsen kilatastalanabb politika, mint az, ha ugy
akarunk cselekedni, hogy az ellenségnek is tessiink. Ez
a méltatlanul félénk politka nem a miénk. Mi azt
mondjuk: Cselekedj helyesen és ne félj senkitol. Ne-
kink nem az a becsvagyunk, hogy az  antiszemitakat
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alazatossaggal ¢és szolgalelkiiséggel lefegyverezziik. Csak
szidjanak tovabb. Ez azonban nem akadalyozhat meg
benniinket és nem is fog megakadalyozni abban, hogy
megtegyiink mindent, ami nekiink a zsidok javara va-
lonak tetszik. Hogy mit szélnak ¢éhez az antiszemitdk,
hogy 1) szidalmak és ragalmak iriigyélil veszik-e, az
nekiink tokéletesen mindegy. Hatravannak még azok a
keresztény  honfitarsaink, akik nem engesztelhetetlen
ellenségeink és akik johiszemiiek. Hogy ezek a cioniz-
mus miatt el fogjak vitatni t6link a hazaszeretetet, az
fel nem tehetd. Kinek tegyék ezt a szemrehanyast?
Azoknak a zsidoknak, akik Cionba mennek? Ezek
nem alakoskodnak. Nyiltan valljak érzéseiket. Palesz-
tina polgarai akarnak lenni és valodi, izzo hazaszere-
tetik targya Oseik szent foldje. Vagy azoknak a zsidok-
nak fogjak ezt a szemrehdnyast tenni, akik megmarad-
nak sziildorszagukban? Hiszen ezek sziildorszagukhoz
vald ragaszkodasukat azzal tanusitjdk, hogy ott ma-
radnak. Cion ko6zo6tt és hazajuk kozott kell valasztani ok
és hazajuk mellett dontenek. Nem elegend6 ez arra,
hogy kajan félremagyarazdsok ellen biztositsak Oket,
ha azoknak a zsidoknak, akik Cion mellett dontenek,
testvéri  segitd keziiket nyujtjdk, hogy megkdnnyitsék
nekik sziildorszagukbdl valdé kivonulasukat ¢és paleszti-
nai letelepedésiiket?

Hadd vilagitsunk a hazatlansig e szemrehanyasanak
orcajaba, becsilletesen ¢és nyiltan, ahogy ez férfiakhoz
illik, akik nagy elhatarozas elott allanak. Azoknak sza-
jaban, akik nekiink ezt a szemrchanyast teszik, ez kii-
I6ndsen  kegyetlen giny. Hat vajjon mi vagyunk-e
azok, akik hazankban idegeneknek mondjuk magun-
kat? Hat nem ©6k voltak-e azok, akik benniinket nem
vallasi kozosségnek, hanem kiilon nemzetiségnek jelol-
tek meg? Vajjon mi zartuk-e ki magunkat a teljes-
jogi polgar minden megbecsiilésébdl, avagy pedig Ok
tették-e ezt? Sokan Kkoziilink azért lettek cionistak,
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mert honfitdrsaink kijelentették nekiink, hogy nem 0&s-
mernek el benniinket honfitarsaiknak. A4 leggaladabb
perfidia volna, hogyha most megforditandk a fegyvert
és azt mondanak: ,,Nem Osmeriink el benneteket honfi-
tarsainknak, mert cionistak vagytok.*

Lemondok arrél, hogy azoknak, akik szemiinkre
hanyjak, hogy kevés benniink a hazaszeretet, ezt a ba-
nalis valaszt vessen oda: ,Mi ép ugy teljesitjik min-
den allampolgari kotelességiinket, mint keresztény hon-
fitarsaink; lerojuk pénz- és véradonkat éppejn Ggy, mint
6k.“ Ez valoban — gyenge érv. Puszta kotelességteljesi-
tés nem vilagit le a kedély mélységeibe. Ezt ki is le-
het kényszeriteni. Nem vonja ki magat aldla az ide-
gen sem, aki csupan foglalkozasa miatt minden érzelmi
kapcsolat nélkiil lakik valamely orszagban. A  zsido
ember  viszonya  sziil6-hazajadhoz, temperamentumanak
megfeleléleg, bensGséges a szenvedélyességig. A haza-
szeretet nala hevesebb, mint mas csondesebb természetii
embereknél. Nincs az a bantalmazds, amely kitéphetné
szivébol.  Amikor Spanyolorszag elkergette zsidait iszo-
nyatos, uldoztetések kozepette, melyekre- a torténelem-
ben addig nem taldlunk példat, akkor az eliildozottek
ép ugy megsirattdk napfényes hazdjukat, mint lemé-
szarolt gyermekeiket ¢és sziileiket és jobban, mint el-
rabolt javaikat. Es még ma is, négy évszazaddal ké-
s6bb, ama kitaszitottak utddai spanyol anyanyelviiket
elveszett hazajuk draga hagyomanyaként apoljak.

Egészen egyediil 4all6, benséséggel teli a német zsi-
dok viszonya hazajukhoz. Scholsem tette annyira toké-
letesen magaéva keresztény honfitarsai minden  érté-
kes, nemes tulajdonsagat, mint itten. Annyira Ossze-
nétt a német nyelvvel, hogy az szellemi szervezetének
egy darabja lett. Ha a német utazonak sok ezer mérfold-
nyire hazajatol, a legvaldsziniitlenebb 4zsiai barbarsag
kozepette, Kamcsatkdban, a kinai fal aljan, Khivaban
vagy Bokhardban, hirtelen német sz6 csendiil a fiilébe,
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akkor ez tiz eset koziil kilencszer egy odavetddott len-
gyel vagy orosz zsiddo szdjabol torténik. E szavak el-
torzultak és botranyosan, hibasak, olyan német nyelv
ez, mely megallt kozépkori fejléddési fokan és azota hé-
ber és szlav jovevényszavak behatoldsa altal elcsifult.
De még mindig német nyelv ez, az a német nyelv, amit
azok a zsidok, akiket a tizennegyedik szazadban haza-
jukbol szamiiztek, magukkal vittek Nagy Kéazmér ven-
dégszeretéén megnyildo birodalmaba ¢és a mai napig is,
szinte hat évszazadig, hiven megoériztek.

A német kard nagy tetteiben résztvenni a zsidoknak
a XIX. szdzad elejéig tilos volt. De a német erkdlcson
becsiiletesen munkalkodtak 6k 1is, messze a Kkoteles ré-
szilkon felil. Ha spektralanalitikailag vizsgaljuk a. né-
met szellem gyonydrlien ragyogd fényét, a spektrum
mindén részében megtalaljuk a zsidd6 vonalakat, az
ipari szorgalom zoldjében, a miivészet biboraban, vala-
mint & tudomany lilajaban. Elkezdve azon a kozépkori
zsidd Minneséngeren, Siisskinden, akinek énekeit fon-
tartotta részben szdmunkra a Manesse-féle kézirat, egé-
szen Heinrich Heine-ig ¢és késobbi, ma tevékeny. tehet-
ségekig, a zsidok nem sziintek meg fényleni a német
koltészet torténetének minden lapjan, és ha német kol-
tok és irok nevét emlegetik, olyanokét, akik a német
irasmilivészetnek a legnagyobb dics6séget szerezték és
még szerzik, akkor zsidd6 neveket is emlegetnek. A
zsid6 Jakoby meginditotta Poroszorszag alkotmanyos fej-
16dését. A zsid6 Simson ¢és Riesser vezetdleg mukodott
kozre a Pal-templombeli els6 német parlamentben. A zsi-
do Simson vezette az észak-német birodalmi gyiilés depu-
taciojat az elsé Hohenzollern-hazbol eredé német csa-
szarhoz. A zsid6 Lasker -elsésorban tevékenykedett az
0j német birodalom kiépitésénél, hogy sok mas, aligha
kevésbé érdemes zsidordol ne is Dbeszéljink. A német
zsidonak  Germania az imadott anya. Tudja, hogy
gyermékei kozill 6 a HamupipOke, de azért mégis gyer-
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meke; 6 is a csaladhoz tartozik; mindig a konyhaban
ilt, de mégis a kozds fodél alatt; és a nagy csaladi
események alkalmaval, a nagy bubanat és a nagy
ordom napjain elfelejtkeztek a kemény hagyomanyrol,
mely 6t kozonségesen a konyhaba szamiizte, és a ,jo
szobaban“ taldlta magat, anyjanal, az elényben része-
sitett testvéreivel, hogy velik ujjongjon, velik sirjon,
egy istendldotta oOradig, amelyet aztdn zsamolyan a tiiz-
hely mellett soha tobbé el nem felejtett. Ha majd ki-
bocsatjak a zsidokhoz azt a riadot, hogy Cionba vando-
roljanak, akkor a német cionistdk lelkében megrenditd
tragédiak  fognak lejatszodni.  Sokuknak, ¢és  valdban
nem a legrosszabbaknak lehetetlen lesz, hogy az egyik
vagy a masik ¢életre hatarozzak el magukat. Szakadas
tdamad majd a szivikben ¢és csondesen el fognak vé-
rezni a titkos seben. A valasztas pillanataban érzett
fajdalmuk megadja majd a német haza irant taplalt
szeretetiknek mértékét. Még azok is, akik majd, el tud-
nak” szakadni, Palesztindban legkésébbi ivadékukig Né-
metorszagra ugy gondolnak majd, mint elvesztett ifju-
kori  szerelmesiikre. Worms, a Niehelungok varosa,
Strassburg, a gyonyorli varos, tovabb ¢él majd mon-
daikban ¢és dalaikban, a vagy koltészetétél bearnyékolva.
Arra fognak emlékezni, hogy ezeknek ¢és sok mas sza-
mukra szent varosnak  foldjében elégetett Oseiknek
hamvai porladnak; az 1iildozoknek és kinzoknak a sza-
badsag Uj 1étében régen megbocsatanak majd ¢€s még
csak biiszke meghatottsaggal emlékeznek meg az Gsok-
6], akik oly hdsiesen tudtak meghalni.

Sok német zsido pedig, koztik jo zsidok is, majd
egyaltalaban nem fog tudni elszakadni hazajatol ¢és
maradni fog. Maradjanak is. A cionizmus nem is varja
és nem is kivanja, hogy két vildag minden zsidoja Pa-
lesztindba visszatérjen. A cionizmus iidve legyen azok-
nak, akik szenvednek és segitségért kidltanak. Akik
jol érzik magukat, ne valtoztassanak viszonyaikon. Mi
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csak azt akarjuk, hogy még jobban érezzék magukat.
Ezt meg fogjak tenni, hogyha Palesztindban zsido
kozosség keletkezik és virul. E kozosség ereje lesz az
is, hogy bensd kapcsolatokat fog fonntartani a két vi-
lagban visszamarado  zsidosaggal, még bensdségesebbe-
ket, mint Roma minden orszdg katolikusaival, ugy
hogy szinte egy legmagasabbra fejlett idegfonadékkal
koriil fogja fonni az egész foldet és Cion-beli agya-
ban azonnal észre fogja venni a polgarosult emberi-
ségnek minden gondolat- és érzésaramlatat.

Es megforditva, ez a palesztinai zsidé kizésség no-
velni fogja a vilag minden zsidojanak helyzetét és érte-
két  honfitarsai  korében. Ondk joggal biiszkélkednek
az angol Disraelivel, az olasz Luzzatival, Ottolenghi-
vel, a francia-Crémieux-vel. Onok biiszkén verik a mel-
liket, ha ezeket a tabornokokat, ezeket a minisztere-
ket emlegetik. Nos hat: az a mod, amely sok Crémicux-t,
sok Ottolenghit ¢és Luzzattit, sok Disraelit adhat ne-
kiink, egy-zsido kozdsség megteremtése. Nekiink, cio-
nistdknak az a bizodalmunk, hogy a Palesztindba visz-
szatér6 zsidokkal a hazijukban megmaradé  zsidok
sok becsiiletet fognak vallani. Ahogy ma mindnya-
junknak szégyenkezniink keli, ha szemiinkre vetik Ke-
let elrabszolgasodott zsidéjat, olykép Onék miijdany-
nyian majd magasabbra tarthatjdk fejiiket, ha Cion
wj orszaga a viligot a zsido derekassag-tiszteletére
kényszeriti. Tavol attdl, hogy veszedelme legyen a zsi-
doésagnak, a cionizmus egyetlen megmentése azoknak
a zsidoknak, akik nélkiile elpusztulndnak, ¢és rang-
emelés azoknak a zsidoknak, akik azt hiszik, hogy
megmentésre nincsen  sziikségiik. Es aki nem denun-
cialja a Péter-fillért, mint a hazaszeretet megtagada-
sat, az kovetkezetesen a zsidét sem vadolhatja hazafiat-
lansaggal, ha anélkiil, hogy foladna hazajat, azokat
a testvéreit, akik Uj 1étr6l almodnak, almuk megvalo-
sitasaban megsegitik.
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Marad az utols6 kifogds: a cionizmus kivihetetlen
agyrém. Erre csak egész roviden akarok megfelelni.
Amig valamely terv csupan papiroson van, ellenesei
mindig azt allithatjdk, hogy kivihetetlen. Puszta sza-
vakkal senkisem kényszeritheti Oket arra, hogy bead-
jék derekukat. Az egyetlen eszk6z annak kategorikus
bizonyitdsara, hogy tévednek, a terv megvaldsitsa.
Ezt a Dbizonyitékot, azt reméljiik, szolgaltatni fogjuk.
Hogy reményiinket mire alapitjuk? Arra a meggyo-
z6désre, hogy azoknak a kritikusoknak, akik agyrém-
nek nevezik a cionizmust, minden feltételezése hamis.
LNincsen zsido nép!“ mondottdk nekiink. Baselben 204
férfi gyllt Ossze a vildg minden t4jardl, aki lelkesen
vallotta magat egyetlenegy nép tagjanak, képviseld-
jének. ,,A zsidok nem is akarnak Palesztindba vissza-
térni.“ Ez a 204 zsid6 Baselban azt -erdsitgette, hogy
mogotte néhany szazezer zsidoé all, aki mar ma kész
arra, hogy az els6 intésre Cion felé vandoroljon. ,,A
zsidok szatocsnéppé lettek és nem tanuljak meg tobbé
soha az eke hasznalatat! Mindazok a zsidok, akiket
letelepitettek  Palesztina foldmiiveld kolonidiban, a leg-
mostohabb viszonyok kozott, mint a rég Osszehasonlit-
hatatlanul ~ szivés, szorgalmas ¢és {igyes megmiiveldi,
valtak be. ,De hiszen Palesztina nem lakatlan és a
lakossag nem engedi magat kiszoritani!“ Mi senkit
sem akarunk kiszoritani €és mar most is vannak ra
bizonyitékaink, hogy a hatszazezer arabs, aki ma a
szent foldon lakik, a bekoltoz6 zsidokkal jo szomszéd-
isagban lesz. ,,A nyelvi kérdés legy6zhetetlen akadaly
lesz!* Olyan emberek szamara, akik csupan zsargon
nyelviikkel folfegyverkezve Londonba jonnek és harom
hénap mulva meglehetdsen, két esztendd6 mulva, mint
a  benszilottek  tokéletesen  beszélnek angolul, akik
Argentindban partraszallnak és egy félesztendd
mulva a  gauch-okkal folyékonyan beszélnek  spa-
nyolul, nyelvi nehézség egyszerlien nincsen, ,,A hatal-
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mak nem adjak soha beleegyezésiiket, hogy Palesz-
tina zsid6 legyen!“ Micsoda hatalmak? Torokorszag?
Készen van ra, hogy a zsidokat folvegye, ha ennek
ellenében elénydkben részesiil. A tobbi hatalom? Azok,
akik a zsidokérdéssel veszOdnek, a nehézség minden
megoldasat orommel {idvozlik és a cionisztikust legin-
kabb, mert ez a legalaposabb. ,,A kereszténység soha-
sem fogja atengedni a zsidoknak a szent helyek Orize-
tét. De hiszen ezt nem is kivanjuk. Egyelére marad-
jom minden 1gy, ahogy volt. Ameddig a keresztény
hatalmak nem tartanak méltonak benniinket arra a
megtiszteltetésre, hogy a szent sir mellett mi alljunk
ort, addig a sir templombejarata mellett csak hadd
szoritsa puskajat valldhoz a tor6k Orszem. De a ke-
reszténység nemsokara raeszmél majd arra, hogy ne-
kiink legalabb is annyi igénylink van az O bizalmukra,
mint az izldamnak és azt nem fogja t6link megvonni.
Azok, akik a cionizmus nehézségeit legydzhetetlenek-
nek tartjak, kisértetekt6l félnek. Ez a dolog, bar nem
kizarélagosan, de Iényegében pénzkérdés. Azt mond-
jak: LA  cionizmus kivihetetlen, ezért tavoltartjuk
magunkat tSle.“ Azt vélaszolom nékik: ,,Ondk tavol-
tartjdk magukat a cionizmustol, ezért kivihetetlen.
Ha a jomodu, a gazdag zsidok meg akarnak segiteni
a szegényeket, akik a cionbeli zsid6 kozosség elsd pol-

garai akarnak lenni, pénzzel, — nem alamizsnaval,
csupan kelléen biztositott, rendesen kamatozd kolcson-
nel — akkor Cion a legrévidebb idén beliill nem kolt6i

sz6zat volna, hanem politikai valosag.

Most pedig egész roviden Osszefoglalom tulhossza
bizonyitdsomat. A cionizmust megtagadni, erre csak
azoknak a zsidoknak van joguk, akik a zsidosag eltii-
nését akarjak. De ezek az ellenségek tisztességérzésbol
nem szolalhatnak fol ebben a dologban, mivel a cio-
nizmus nem az O {gyillk, hanem azoknak a zsidoknak
igye, akik a zsidosdg fonntartasat kivanjak. A zsi-



30

dosag fonntartasa a  jelenlegi allapot folytatddasaval
lehetetlen. A miivelt zsidok el fognak partolni, a mi-
veletlenek tonkremennek, ha nem teremtddnek meg sza-
mukra jobb erkdlcsi és gazdasagi 1étfoltételek. A cio-
nizmus sok zsid0 szdmara az Udvot jelenti, de egy
zsido szamara sem a veszedelmet. A cionizmus Kivi-
hetetlensége a kishitliek meséje, akik nem tudnak el-
képzelni maguknak hazat, amig nem épiilt fol telje-
sen, s6t amig nem lett szarazza és lakhatova. Utolso
szavam pedig ez: A zsidésag vagy cionista lesz, vagy
el fog pusztulni.



Cionizmus és hazafisag
— Echo Sioniste 1903. —

Van egy ellenvetés, melyet els6 naptdl kezdve a cio-
nizmus elé tartak és melyet mindig Gjbol és jbol
emelnek ellene.

Az ellenvetés igy hangzik: ,,Amikor O6n a cioniz-
must vallja, ezzel hallgatélagosan, s6t kifejezetten be-
ismeri, hogy orszagaban idegen és hogy semmit sem
kivan nagyobb hévvel, mint hogy ezt minél elébb el-
hagyhassa, hogy elérje igazi hazajat, Palesztinat. Ha
ez azonban igy van, akkor az On részérdl kiilonds
volna arr6l panaszkodni, hogy megtagadjdk ontdl a
polgarjogokat, vagy hogy azokban az orszagokban,
ahol nagylelkiien megadtdk Onnek, megint megvonjak
azokat. On elére is igazolja azokat a korméanyokat,
melyek annyira mennének, hogy kilizzék ont olyan or-
szagbdl, mellyel on semmiféle hazafias érzés altal nin-
csen Osszekapesolva“.

Ezek a frazisok voltak valaszai a mi legels¢ iras-
ban ¢és szoval tett megnyilvanulasainknak. Azonnal
valaszoltunk rajuk. De ellenségeink ugy tettek, mintha
nem hallottdk volna valaszainkat és gy mindeniitt,
ahol gytilést hivunk Ossze, szabad vitatkozassal, azt
latjuk, hogy el6lép valami mély gondolkodd, aki nagy
diadalmasan razendit a refrénre; »,Mivel 0On cionista,
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nem lehet hazafi, ezzel tehat azt igazolja, hogy...
stb., stb.“ Nevetnénk azon az 0r6kos ellenszénokon 0Oro-
kos érveivel a cionizmus és a hazafisag Osszeegyeztet-
hetetlenségérél, ha nem lenne meg ennek a jelenetnek
a maga igen bosszantd oldala is. Tényleg, egyik a
kett6 kozil: Vagy tudjak ellenségeink, hogy szazszor
megcafoltuk szofizmaikat, akkor nem becsiiletes a be-
szédilk; avagy nem tudjak, ezzel azt bizonyitjak, hogy
mozgalmunkkal soha nem foglalkoztak, hogy annak
torténetérél, irodalmarél ¢és boleseletérél halvany  fo-
galmuk sincsen ¢és akkor nem talalunk ra4 szavakat,
hogy olyan emberek vakmerdségét jellemezziik, akik
nyilvdnosan ilyen Ontetszelgéssel mernek dolgokrol be-
sz€élni, amelyekben annyira alaposan és annyira tokéle-
tesen tajékozatlanok.

Miel6tt  ismét bebizonyitanam e szemrehanyas sem-
miségét, megallapitom, hogy mindig csak zsidok vol-
tak azok, akik szemére vetették a cionizmusnak a haza-
fisdg hidnyat. Az antiszemitdk szamara természete-
sen mindig idegenek, s6t ellenségek vagyunk és vol-
tunk és Ok mindig hazatlansaggal vadoltak benniinket.
Bevadolasuk nem iranyult nagyobb mértékben a cio-
nistak ellen, mint az asszimilaltak ellen, inkabb ki-
sebb mértékben. Az asszimildltak, minden renegat al-
jassaguk, hangosan nyilvanitott .nacionalisztikus haza-
fisiguk minden tulzdsa ellenére, még sohasem tudtak
megszerezni  az  antiszemitdktol  hazafias  érzésiiknek
egy igazolasat. De eltekintve az antiszemitaktél, még
sohasem jutott eszébe egy nemzsidonak, hogy meggya-
nusitsa a cionistdk hiiségérzéseit hazajuk és keresz-
tény  polgartarsaik  irdnyaban. A cionizmusnak  és
hazafisagnak  allitlagos  Osszeférhetetlenségérél — sz6lo
hirhedt érv tehat semmiesetre sem logikus kény-
szerkovetkeztetés; hanem csupan csak a rettegés kial-
tasa, a siralmas félelemé, annak a titkos belsd remegés-
nek megnyilvanulasa, amely tulajdonsaga azoknak a
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boldogtalan asszimilaltaknak, akik oly Dbiiszkén fitog-
tatjdk hazafisagukat ¢és azt allitjdk, hogy a hazaban
elfoglalt allasuk oly igen biztos.

Felhivjuk o6ndket arra, er6lkodjenek egy kicsit, hogy
legy0zz¢&k gyava félelmiiket és itéljenek nyugodtan.

Mi a hazafisag? A haza irant érzett bensGséges sze-
retet érzése. Az az Ohajtas, hogy mindig hasznara le-
gyiink, az a szilard elhatdrozas, hogy megvédjik ellen-
ségei ellen és hogy odaadjuk érte életiinket, ha kell. Ez
a hazafisdg, az egészséges, jogos ¢és észszerli hazafisag,
két forrasbol fakad. Az egyik az a gyongédség, melyet
minden normadlis emberi lény érez sajat gyermekkora ¢és
ifjusaga, valamint minden arra emlékeztetd benyomas
irant. Az ember természetesen meghatodik, ha az els6
lathatarra gondol, melyet szeme megpillantott az élet
hajnalan, az elsé hangoktol, amelyek fiilinket érték és
amelyek gyermekes giigyogésiinket utanozni igyekeztek,
az ¢l6 ¢és holt, fizikai és erkolesi kornyezettl, melyben
felnéttiink és elsd édes és fajdalmas érzéseinket éltiik.

A hazafisdag masik forrasa kevésbé egyszerii. Ez
hala azon kozosség irant, amely életiink és vagyonunk
biztonsadgaért kezeskedik, amely a rend, a jog, az igaz-
sag, az erkolcs minden jotéteményét adja nekiink, biisz-
keség a torténelmi mult irant, melynek Orokos tarsai-
ként érezziik magunkat, az a minden becsiiletes ember-
ben lakoz6é Ohajtas, hogy azt a dicsdséges Orokséget,
amelyet a mult nemzedékek redhagytak, amelyet vériik-
kel szereztek ¢és amelyet mint egy tekintélyes orszag
polgara, 6 is, élvezhetett, tokéletesen megtartsa ¢és ha
lehetséges, gyarapitsa.

Ezek az érzés és ész elemei annak az Oszinte és ter-
mékeny hazafisagnak, amely egy orszdg erejét és egész-
ségét teszi és amely egy orszagot naggya tehet. Nem
tekintem azt a paradés hazafisagot, amely az el6bbinek
torzképe.

A jo hazafisag, a valddi hazafisdg ép ugy megvan a
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cionista zsidoban, mint a legjobb polgarokban. Hogyan
is lehetne ez masként? Sziiletésétdl fogva szentimentalis
hajlandosaggal, konnyebben ¢és erésebben ragadja meg
gyermek- és ifjukora poézise, mint a hiivosebb vérmér-
sékleti embereket. Ezért van meg ndla a koOrnyezete
irant  érzett bensGségesebb szeretet. Még titkos utalat-
tol megremegve, ha eszébe jut a gettd, melynek kapui
még a legelérehaladottabb orszagokban is alig egy év-
szazad eltt nyiltak meg szamara, sokkal halasabb,
mint akarmilyen mas polgar ama allami rend jotéte-
ményeiért, mely neki az emberi és polgari méltosagot
biztositja, azonkiviil pedig biiszkébb is, mint nemzsido
polgartarsainak legtobbje, orszdgdnak elmult és jovendd
sorsara, amelyben résztvenni neki csak rovid id6 Ota
adatott. A hazafisag két forrdasa ndla tehat gazdagab-
ban buzog, mint akdarki mdsnal. Az errél tantskod6 bi-
zonyitékok megszamlalhatatlanok. Az utols6 szaz esz-
tendd minden haborujaban azoknak a zsidoknak a
szama, akik vériikkel pecsételték meg hazaszeretetiiket,
nagyobb, mint a zsid6 lakossag aranyszama az egész-
hez mérten. Ott talalni Oket az els6 sorokban mindentitt,
ahol arrdl van szo, hogy fo6laldozzak magukat a koz-
joért és masként teljesitsék  polgari  kotelességeiket,
mint {ires szavak altal. Kiilonben Eurépa ¢és Amerika
némely orszagaban maguk a kozterek tantskodnak
szobraik beszédes nyelve altal a zsidok hazafias érde-
meir6l és ezeknek igazsadgos elismerésér6l a nemzet
altal.

Még azokban az allamokban is, ahol gy bannak zsido
lakosaikkal, mint a paridkkal, ahol nem részesitik Oket
az emberi és polgari jogokban, ahol alig tlirik ket és
mindig a legbrutalisabb ¢és legkegyetlenebb moddon
éreztetik velilkk, hogy tavozasukat oOrommel koszontenek,
még ezekben a barbar modra igazsagtalan orszagokban
sem tagadja meg a zsido legyGzhetetlen gyongédségét
hazdja irdnt és néha csodalkozasba ejt benniinket ben-
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sOséges honvagyaval sziiléhelye utan, miutan sikeriilt
neki onnan elszakadni és a kiilfoldon Osszehasonlitha-
tatlanul  vendégszeretobb  menedékhelyet talalni. Még
azokban az orszdgokban is a zsid6 a torvények lelki-
ismeretes kovetésének és a hatdsdgok tiszteletének minta-
képe. Még ott is, anélkiil, hogy erre fo6lszolitanak vagy
serkentenék, arra ajanlkozik, hogy a nemzet anyagi,
erkdlesi, tudomédnyos ¢és miivészi haladasaban igen hat-
hatésan segédkezzék. Ekkor tobbet tesz, mint amennyi
a kotelessége, mindenesetre tobbet, mint amennyit mos-
toha hazaja tdle ellenszolgaltatasul kovetelhet azokért
az {(ildozésekért és kinzasokért, amikben a zsidokat igen
béven részesitik.

Ott, ahol a zsidot hazajaban hivatalosan idegennek
nyilvanitjdk és ahol megtagadjak tdéle az emberi és pol-
gari jogokat, a cionista nyiltan dolgozik azon, hogy ki-
vandoroljon ¢és nem csindl titkot abbol a reményébdl,
hogy minél elébb elhagyhatja azt az orszagot. Azokban
az orszagokban azonban, ahol a zsid6 egyenjogu, a cionis-
ta egészen masként érez és gondolkodik. Mint szabad em-
ber, megveti a rabszolga mimikrijét és nem gy viselke-
dik, mintha megsziint volna zsidéonak lenni és mikdzben
kotelességeit, hazaja iranti kotelességeit Orommel telje-
siti, pillanatig sem felejti, hogy egy mnégyezer éves, cso-
dalatosan tragikus nagysagu multtal biro népnek a fia
és hogy az az er6s reménye, hogy ennek torténelmi fej-
16dése egy dicséséges jovo felé halad. Azt érzi, hogy az
a kotelessége, de foltétlen joga is, hogy e jovo eldkészi-
tésén dolgozzék ¢és nem engedi meg azt, hogy szemre-
hanyast tegyenek neki két vilagban elszort népe irant
tanusitott hiisége miatt.

A haza pedig nem szenved att6l, hogy a cionista
tetter6sen vallja eszméjét. Mert ez nem csorbitja haza-
fisagat és legkevésbé sem gatolja 6t minden polgari
joganak teljesitésében. A cionizmus sohasem keriilhet
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konfliktusba hazafisagaval. Az egyiket nem kell semmi
modon folaldozni a masiknak.

Nem becsiiletes ellenségeink még ezt is szemiinkre
vethetnék: ,,A cionistanak a zsid6 nép nemzeti jovoje
lebeg szeme el6tt és annak megvaldsitdsan dolgozik. Ha
komolyan veszi ezt, akkor részt is akar majd venni ab-
ban a jovében. Tehat arra gondol, hogy el6bb vagy
utobb  elkoltézzék. Hazdjaban vald tartdzkodasa tehat
sajat folfogasa szerint csak idSleges. Ennélfogva alap-
jaban véve idegen, hazajaban idbleges vendég és nem
kovetelheti azt a bizalmat, amelyet csak a végleges pol-
garok irant tanUsitanak, akik 1étiiket fololdhatatlanul
kapcsoltak Ossze hazdjuk [étével ¢és akik egyszerlien
nem tudjak elvalasztani jovojiiket orszagok jovojétol.

Erre ezt valaszoljuk: LEvrél-évre  kiilonbdzd eurdpai
allamok szazezer ¢és sok szazezer polgara vandorol ki
hazjabol, hogy az Oceanon tul uj hazat keressen ma-
ganak. Olaszokat, angolokat taldlni koztik, francidkat,
németeket, skandindvokat, spanyolokat, csupa  olyan
embert, akinek hazafisagat még senki sem vonta két-
ségbe. Amig hazajukban ¢éltek, melynek igazi fiai és vi-
tathatatlan  polgarai  voltak, minden jogot élveztek,
anélkiil, hogy wvalaha valakinek eszébe jutott volna,
hogy megkérdezze Oket jovendd terveikrl. Ezutan egy
sz€p mnap leraztdk saruikrol hazdjuk porat és elmentek.
De  senkisem tett nekik ezért szemrehdnyast, senkisem
kialtotta utanuk bucsuképen: ime! most latszik, hogy
sosem voltatok igazi hazafiak! ... Ellenkezéleg, ¢épugy
érdeklédnek sorsuk irant, mint azel6tt, a haza megodvja
Oket a tavolbol, amennyire sziikségilk van oltalmara és
a legmelegebb szimpatiaval kovetik tovabbi  sorsukat.
Ami  nemzsido  polgartarsainkndl —igazsagos, az ndlunk
is méltanyos. Senkinek nincs joga arra, hogy elébevag-
jon a jovének, a talan nagyon messzi jovOnek. Senki-
nek nincsen joga arra, hogy tdlink jovendd szandé-
kainkra nézve biztositékokat koveteljen, mivelhogy nem
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kérnek ilyeneket a nemzsidoktdl sem, akik a kivandor-
las allando folyamat taplaljak. Kevés nyugati cionista,
azaz nyugati hazafi tudja ez oOraban, hogy mit fog tenni
azon a mnapon, amikor alkalom kinalkozik, hogy egy
Zsidoorszag polgara legyen. Némelyek koziilik bizo-
nyara ki fognak vandorolni. Viszont masok akkor majd
megérzik annak erkélesi lehetetlenségét, hogy hazajuk-
tol elvaljanak ¢és azt hatarozzak majd, hogy masoknak
engedik at azt a dicsdséget, hogy a zsid6 nép torténel-
mét folytassak. Addig azonban nem marad hatra sem
az egyik, sem a masik csoport polgartarsai mogott gya-
korlati hazafisaigban és hazajuk jovéje érdekében leg-
alabb oly mértékben tevékenyek, mint azok a nemzsi-
dok, akik holnap talan kivandorlok lesznek, amig ma
minden gyanun feliil 4all6 polgarok és hazafiak. A cio-
nista, aki valamelyik nap talan ki fog vandorolni vagy
taldin egyaltaldban nem fog kivandorolni, époly jogo-
san kovetelheti tehat polgartarsainak bizalmat, mint a
tobbi nemzsidé orszaglakok, akiket a boldogulds utan
valdo jogosult torekvés egy mnap talan a kivandorlasba
fog hajtani.

Most pedig, amikor bizonyitdsom végére értem, nem
akarom elhallgatni  folfogdsom végsé  motivumat sem.
Azok a zsido ellenségeink, akik szemiinkre vetik a cio-
nizmus ¢és a hazafisag  allitdlagos  Osszeférhetetlen-
ségét, maguk egy arva szOt sem hisznek ebbdl. Puszta
udvariassag tehat tSlink, hogyha be akarjuk bizonyi-
tani kifogésuk értéktelenségét.
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Juda Halévi

Egy tisztelomnek, ki el akart tériteni szentfoldi
utamrol

Kabité myrrha illatos beszéded,
Megejto, csabos, édes suttogas,

Az 6si blibaj ajkadon feléled,

Szavad oly boditd és oly csodas.
Vigaszul kiildted sivar pusztasagba,

Hol rég bolyongok messze célt sovargva.

Mézes szavak, de benndk csipd méhek,
A myrrha kozt sok mérgez6 csalan;
Gunyolsz, hogy eped Cionért e 1élek,
Bér vad poganyok jarnak udvaran.

Az isten — mondod — odahagyta rég,
Mit keres ottan lelkem alma még?

Biin volna hat, blin és kialto vétek,
Ha sohajtelt imank feléje szall?

Biin atyainktol, hogy e foldre 1éptek,
Es ottan érte a nagy szent halal?

Es balgasag az 6sok hit vagya,
Hogy végsd séhajuk e foldet aldja?
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Meég balvanyoknak szaz oltara allott

A karmeli ligetek kozepén,

Es 6k mar dédelgették a nagy almot,
fgéret volt csak, tavoli remény.

S most, hogy szentélyiink omladéka rajt,
Feledjiik a vérittas szent talajt?

Feledjiik sziil6éinknek draga sirjat,

Ordk forrasat 6rok életiinknek?

S van-e nyugat vagy dél hatarain hat,
Arasznyi hely, hol vériink bizton liktet?
Ma még nyugalmat ad vendéglakunk,

S holnap mar ujra vandorolhatunk.

De ott a f61d, 6rzi Isten maga,

— Singj, Béthél 6rok hiiségi zalog —
Ott zengett a profétak szozata,

Ott tronoltak a felkent, nagy kiralyok,
Es nékiink adta 6rokre az Ur,

Bar benne most bitorlok keze dul.

Hisz egykor igy bolyongtak ott apaink,
Nem varta egyéb tovisnél, bogancsnal.

De 6k bejartak hatartol hatarig,

Mint ki virdgos dus kertjébe jarkal.

A nagy jovoét latta a képzelet,

S vettek maguknak szentelt sirhelyet.

Es megalmodtak: egykor feltimadnak,
Lepattan majdan sirjukrol a zar,

S tanti lesznek a nagy pillanatnak,
Midén ott népiik 6rok hont talal.

... Es ami teljesedett egykoron.

Nem épiilhetne fei a régi rom?
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Ne amitson hat gérog bolcsesség.

Viraga van csak, de nincsen gyiimdlcse,
S tana: nincs alkotva a f6ld, az ég,

Nincs teremtdjiik s nincs, ki dsszedontse,
S botor, ki hallgat még a sziv szavara,

A bdlcsesség az ember fénysugara.

Menj csak, hallgasd meg bolcsei szavat,
Mely hitisdgon, semmiségen épiil.
Majd visszatérsz €s marcangol a vad:
Meért jarok iires szivvel béke nélkiil?
Mért tévelyegtem vad sziklak kozott?
Meért hagytam el az 6si szent rogot?

Patai Jozsef



A héber nyelv dicsérete
— Juda Alcharizi —

Juda Alcharizi Tachkemonijanak (1220)
bevezetése, melyben a koltd azon kesereg,
hogy a zsidok az arab nyelv (,,Hagar",
lzmael®)  kedvéért teljesen elhanyagoljak
a héber nyelvet és koltészetet.

En aludtam, de szivem ébren — hanykodott a va-
gyak tengerében, — mikor 4lmombo6l hirtelen —
felriasztott az Ertelem: — »Emberfia, ¢ébredezz! —
nem alvasnak ideje ez, —  nyisd ki szemed, tekints
széjjel, — nézd, szent nyelvimk mennyi veszéllyel,
— boszen orditd6 hadakkal — fogcsikorgatd feneva-
dakkal — viaskodik egyedil — elhagyatva minden-
kitil. — Siess tehat, segitsd meg 6t — az életért
remegot!  — Es félénken feleltem én: — ,Ezt a
harcot vallalni hogy merjem én? — hisz gy6ze-
lemre nincs remény! — S O szolt Dbiztatva: ,Ne
feledd, — harcodban én leszek veled. — Karommal
megsegitlek én — s mindenki a fold kerekén —
meglatja, hogy altalad csoddkat mivelek ¢én.“ —
Ezzel ajkamra tévé kezét — ¢és a héber koltészet
tizét — langra lobbantotta bennem, — hogy zasz-
lajat lobogtassam fennen, — hogy uj dalokat éne-
kelve — az idegennel versenyre kelve — feltamad-
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jon a Profétak nyelve, — hirrel, dicsdséggel telve.
— Hogy mindenki Wjra lassa: — szent nyelviinknek
nincsen masa — paratlan a ragyogasa. Minden
szava egy tiszta t6, — a legmélyéig lathatd, — kol-
tészete kapraztatd, — nincs szépségéhez foghato.
— Ha fellebbenti fatyolat, — az ember szeme cso-
dakat lat — és megérti egykori diadalat. — Vala-
mikor nem is régen — a szent nyelv ott tiindoklott
az égen, — a csillagokig emelték fel — ¢és most a
porban jajveszékel. — Sorsat siratja keservesen —
és nem hallgatja senkisem. —  Zokogva  kérdi:
,Miért? Miért? — hogy engem ilyen szégyen ért?
— Bennem mi hibat leltetek, — hogy helyettem
mast kedveltetek — ¢és idegen nét Oleltetek? — A
kinyilatkoztatds idején — Sindj langold hegyén —
az Ur mellett ott alltam én. — A szent igéket ¢én
ihlettem, — a frigytablak tolmacsa lettem — ¢&s ko-
réttem és felettem ragyogott az ¢égi fény, — a
csodas isteni tlinemény. — De most Uj nemzedék
keletkezett, — mely rolam megfeledkezett — ¢és ide-
gen istenek el6tt botorul — tomjénezve leborul. —
Mondvan: Izrael nyelvét hagyjuk el — az Izmaeli-
taknak adjuk el, vagy Dbiztosabb, ha sirjat das-
suk, — soha még nyomdokat se lassuk! — igy a
héber nyelvet megvetették, — mindig csak Hagart
dédelgették; — és Hagar hazaban sok szép dal szii-
letik, — és Sara meddéségét nevetik.

Amint e vers mondja:

Lelkemben vihar dul minduntalan,
Ha  latom:  Hdagar  biiszkén-boldogan
Szépséges gvermekek korében il
Es Sdra biisul gyermekteleniil.

E konyvem gondolatdit is az keltette bennem, —
hogy dicsérni hallottam fennen — a nagy arab kol-
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t6t, Al-Haririt, — dalai messzire elvitték a hirit,

— bar versei kozt nem egy akad, — mely a mi szent
nyelviinkbél fakadt. — Es ha ett6] valaki kérdezné:

— Hogyan keriiltél az arabok koz¢é? — azt felelné,
mint Jozsef: ,Sziileim héberek voltak — és engem
a héberek orszagabol elraboltak*.

Ezt a konyvet olvastam és szivem legott — nagy
banatosan felzokogott, — hogy az idegennek oly
nagy a becsiilete — ¢és szent nyelviinknek csak teng
az élete. — Egykoron oly gyonyorli, — most nincs,
ki rajta konyoril; — Ové volt minden magvetés —
s most osztalyrésze megvetés; — fénylett, mint a
sararany — s most ¢kessége a sarba van. — Benne
rejlett minden szépség — s most lenézi a hitvany
népség, — ra rOpiti a guiny nyiladt, — mondvan:
»szépet rajta ki 1at? — hisz ez a nyelv olyan szegé-
nyes, — koltészete cseppet se fényes?“ — és nem
tudjak, hogy bennok a hiba, — mert nem hatoltak
a nyelv titkaiba — ¢és nem lattdk, kincse mily te-
méntelen. — Mint aki el6tt hirtelen — elsotétil az
ég boltja — s azt hiszi, a napnak tamadt foltja, —
mely fényétél fosztotta meg — ¢és nem sejti, hogy
az § szeme beteg, — ez a tudatlan, balgatag tomeg
— szent nyelviinket Ocsarolni meri, — mert szépsé-
gét nem ismeri. — Szavat nem értik, fiiliik stiket,

— halyog  boritja szemilket. — Mannat keresnek
masfelé hidba — és rajta tapos mindegyikiik laba.

— FEden forrasa mellett telepednek — s mégis szom-
jan elepednek.

Amint e vers mondja:

Jaj a botornak, aki az Eden
Csermelye mellett szomjasan iil;
Ki laba elott nem latja a mannat
S keresi masutt eszteleniil.

Gabor Ignac



Cion
— Juda Alcharizi —

Spanyolhonbol Cionba vandoroltam,
Mélységekbdl az egekbe hatoltam.
Hova elszallt minden gondolatom,
Ciont, az Ur hegyét, most lathatom.
Miobta élek, ez volt lelkem alma,
Sohsem reméltem, hogy valéra vélna.
Hany jambornak volt ez elérhetetlen!

S én blinés ember, mivel érdemeltem?
Ott nyugaton mar haldoklott a lelkem,
De Ciont latva vj életre keltem.
Uiamban sok orszagot, varost lattam,
De ennek masat sehol sem talaltam.

S hogy hajdan milyen csodas fénye volt,
Mig benne az Ur szelleme honolt,
Mig Ciont el nem hagyta istene —
Nincs képzelet, mely olyat festene!
Tan ide hullt az ég sok csillaga?

Vagy a mennyekbe szallt ¢ fold maga?
Mely fényességét nem latta, a szem

A nap fényét nem latta sohasem. —
Ezért hull konnyem Izrael felett,

Hogy e szent f61drdl szamkivetve lett.
Ezerszaznegyvennyolc esztendeje,
Hogy Isten haragjanak vesszeje
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Kitizte 6t sok binének miatta
Es Cion foldjét idegennek adta.

Es elveszitve Gsei honat
Bolyong e nép évszazadokon at.
S mint biinds asszony hiitlenségeért
Issza a Galuth atkozott vizét.
— De ra fog siitni még az r kegye,
izraelé lesz még Cion hegye!
Kesergd népemnek az vigasza:
Virulni fog még ifju tavasza!

Gabor Ignac
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